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Аннотация. В  статье  раскрывается  проблема  и  актуализация  выбранной темы. 
Затрагивается  предположение  о  взаимосвязи  между  идеологической  концепцией 
российского  образования  и  существующими  в  нем  проблемами  на  примере  подго-
товки учителей изобразительного искусства по рисунку, живописи и  композиции. 
Исследование проводилось на кафедре изобразительного искусства и методики его 
преподавания  Благовещенского  государственного  педагогического  университета. 
Анализ трех  модулей  учебных  планов  позволил  выявить  изменения  практического 
содержания в  художественных дисциплинах, а также влияние этого фактора на 
профессиональную подготовку обучающихся. Особый упор был сделан на сравнении 
количества  зачетных  единиц  по  дисциплинам  в  разных  стандартах.  Задача  дан-
ной  работы  состоит  в  определении  перспектив  совершенствования  подготовки 
бакалавров посредством сравнительного анализа практикума и экзаменационного 
контроля в разных стандартах. Внесенные изменения в Ядре высшего педагогиче-
ского  образования  показывают  тенденцию  к  снижению  практической  подготов-
ки  по  дисциплинам  в  пользу  изучения  дополнительных  предметов,  что  негативно 
сказывается на уровне подготовки бакалавров. Такое положение объясняется тем, 
что,  несмотря  на  улучшение  некоторых  ключевых  аспектов,  таких  как  сквозное 
формирование компетенций и других, по своей сути Ядро высшего педагогического 
образования по-прежнему выстраивается на Болонских принципах. 
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Abstract. The article reveals the problem and actualization of the chosen topic. The assumption 
about the relationship between the ideological concept of Russian education and the problems 
existing in it is touched upon using the example of training teachers of fine arts in drawing, 
painting  and  composition.  The  study was  carried  out  at  the Department  of  Fine Arts  and 
Methods of its Teaching of Blagoveshchensk State Pedagogical University. The analysis of the 
three modules of  the curricula made it possible to identify changes in the practical content 
in  the art disciplines, as well as  the  influence of  this  factor on  the professional  training of 
students. Particular emphasis was placed on comparing the number of credits in disciplines 
in different standards. The task of this work is to determine the prospects for improving the 
preparation of bachelors through a comparative analysis of  the workshop and examination 
control in different standards. The changes made in the Core of higher pedagogical education 
show  a  trend  towards  a  decrease  in  practical  training  in  disciplines  in  favor  of  studying 
additional subjects, which negatively affects the level of training of bachelors. This situation 
is explained by the fact that, despite the improvement of some key aspects, such as the end-
to-end  formation  of  competencies  and  others,  in  essence  the  Core  of  higher  pedagogical 
education is still built on the Bologna principles. 
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Введение

Как известно, уже в 2021 г. Министер-
ством просвещения по поручению Пре-
зидента РФ В. В. Путина была заплани-
рована модернизация российского 
образования. Для унифицированной 
программы даже придумали рабочее 

название «Учитель будущего поколения 
России». Главной целью реформирова-
ния стало повышение доступности выс-
шего образования за счет увеличения 
бюджетных мест: «По их [ЕГЭ] резуль-
татам большинство – порядка 60% вы-
пускников – смогут поступить на бюд-
жетные места в вузах. Такого широкого 
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бесплатного доступа к высшему образо-
ванию, как в России, можно ответствен-
но сказать, нет практически ни в одной 
стране мира», – сказал В. В. Путин [1]. 
По итогу эта новость была повторно оз-
вучена на Петербургском международ-
ном экономическом форуме главой ве-
домства С. С. Кравцовым.

Любое образование, как процесс полу-
чения знаний, умений и формирования 
компетенций в разных областях деятель-
ности, успешнее совершенствуется, если 
вовремя откликается на запросы обще-
ства, а также ориентируется на интересы 
работодателей. Но это лишь часть стра-
тегии образовательной системы, ибо 
главная сторона этого процесса по-
прежнему зависит от государства и долж-
на опираться на базовые основы специ-
алитета. Иначе будет сложно достигнуть 
паритета в схеме «Заказчик (государство: 
Минобрнаука, работодатель и т. д.) →  
Потребитель (гражданское общество, 
студенты) → Образование (социальные и 
др. институты, образовательные учреж-
дения) → Результат (готовый специа-
лист)». До сих пор подготовка во многих 
вузах продолжается в рамках бакалаври-
ата и магистратуры: то есть сохраняется 
двухуровневая система. До тех пор, пока 
эта модель не поменяется, все нововве-
дения будут направлены на что угодно, 
но только не на повышение художествен-
ного ремесла. Глава Минпросвещения 
Сергей Кравцов, выступая на коллегии 
26.11.2021 заявил: «Когда мы говорим 
о создании “Ядра педагогического об ра зо-
вания”, речь идет о том, что нужны некие 
ориентиры в подготовке учителей, кото-
рые могут использовать вузы. Это будет 
способствовать созданию единого образо-
вательного пространства, в том числе 
в сфере педагогического образования» 
[2]. Очень хорошая идея, не правда ли! Но 
так ли будет все обстоять в действитель-
ности? Попробуем разобраться.

Мониторинг, проведенный нами в 
Благовещенске за последние 10 лет ра-
боты в учебных учреждениях среднего и 

высшего звена, позволил выявить неуте-
шительную тенденцию к снижению уров-
ня обучающихся. Это объясняется сле-
дующими обстоятельствами: 

1) в Амурский педагогический кол-
ледж (далее – АПК) поступают, не имея 
опыта обучения в детской художествен-
ной школе (далее – ДХШ);

2) в университет идут те, кто не учил-
ся в колледже. 

Когда в стране была советская идео-
логия, все было иначе, так как худграф 
был специалитетом. Решить эту пробле-
му могла бы сбалансированная модель, 
в которой был бы учтен прошлый опыт. 
Но пока в нашем образовании сохраня-
ется действующая концепция, перевод 
подготовки бакалавров ИЗО в ранг спе-
циалитета вряд ли возможен. 

Актуализация проблемы

На сегодняшний день у молодого по-
коления наших граждан и более взрос-
лого возраста возрос интерес в получе-
нии высшего образования по профилю 
«Изобразительное искусство». При этом 
процент неподготовленных абитуриен-
тов в отдельных областях страны ката-
строфически низкий. Как правило, на 
очный бакалавриат подают документы 
после 11 классов средней школы. На за-
очную форму идут люди семейные. Но 
не каждый желающий реализовать за-
ветную мечту в вузе отвечает базовым 
критериям для поступающих. Ведь для 
того, чтобы выучится на учителя изобра-
зительного искусства (далее – учитель 
ИЗО), нужно, кроме желания, иметь та-
лант и базовую творческую подготовку. 
Эта задача возлагается на школы  
искусств, колледжи и художественные 
училища. Но, как показал личный  
опыт, процент подготовленных студен-
тов встречается все реже. Особенно эта 
тенденция наблюдается в малых горо-
дах, из которых Благовещенск не явля-
ется исключением. И это при том, что в 
нашем городе вполне успешно, на 
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первый взгляд, функционируют ДХШ, 
Школа искусств и АПК. Такое положение 
дел вызывает определенные опасения. 
В случае если бы разработчики новой 
программы пошли по пути повышения, а 
не понижения объема часов, то, вероят-
но, эта проблема не стояла бы так остро, 
так как время, потраченное на обучение 
абитуриентов с низким уровнем перво-
начальной подготовки, значительно со-
кратилось бы. 

Для устранения озвученных недостат-
ков нужна регулировка требований к изу-
чению такого профиля во всех трех зве-
ньях образования. Только так можно 
исправить положение в малых регионах. 
В центральных вузах страны, таких как 
МПГУ, МГОУ и др., ситуация более благо-
приятная. И тут не обойтись без участия 
государства. Важно, какая идеология бу-
дет преобладать в образовании: воспита-
ние учителя, способного преподавать 
ИЗО в школе, или художника-педагога 
(как в Советское время), умеющего соз-
давать творческие произведения и вла-
деть педагогическими компетенциями 
для обучения будущих учеников своему 
ремеслу. Вроде бы разницы никакой нет, 
но на выходе абсолютно иной результат. 
Именно из-за того, что концепция челове-
ка-творца сменилась нынешней идеей 
воспитания квалифицированного потре-
бителя (заявление А. А. Фурсенко, мини-
стра образования и науки РФ с 2004 по 
2012 г.), произошли ухудшения в художе-
ственной подготовке бакалавров. И пока 
в образовании будут следовать такой 
идеологии, то ни какие корректировки 
программ проблему не решат. 

В начале 1990-х гг. мы упорно отдаля-
лись от традиций худграфа (специалите-
та по подготовке учителей ИЗО), перени-
мая западные клише и накладывая их 
на те профили, которые под них не под-
ходили. В результате в правящих кругах 
пришло осознание, что путь, по которо-
му мы двигались, не приводит к ожидае-
мым результатам. Настало время пере-
смотреть этот опыт, отказавшись от 

Болонской модели, что и произошло в 
конце мая 2022 г. Многие исследователи 
стали писать о необходимости возврата к 
Советскому опыту. Мы также по этой те-
ме внесли свой вклад [3; 4]. Ректор Туль-
ского государственного педагогического 
университета, кандидат политических на-
ук К. А. Подрезов в интервью для инфор-
мационно-аналитического портала «Рек-
тор говорит!» на этот счет отмечает: 
«Идея возвращения педагогического об-
разования на уровень специалитета ви-
тала в нашем сообществе давно. С точки 
зрения педагогической среды и общеоб-
разовательного пространства эта систе-
ма гораздо более понятна и привычна, 
она складывалась десятилетиями» [5]. 

На волне политических изменений в 
мире стали задумываться и о выработке 
новой переходной идеи образования, ко-
торая, по мнению ее разработчиков, по-
зволит улучшить ряд показателей в его 
содержании. Что в итоге мы получили и 
какие перспективы нас ожидают? Мне-
ние по этим и другим вопросам мы 
вкратце изложили в данной работе. 

Цель исследования – проанализиро-
вать динамику изменения содержатель-
ного наполнения дисциплин в модулях 
по изобразительному искусству, выявить 
положительные и отрицательные сторо-
ны принятых нововведений и их взаи-
мосвязь с идеологией образования.

Методы исследования: статистиче-
ский анализ стандартов предметно-ме-
тодических модулей обучения, распре-
деления зачетных единиц на освоение 
дисциплин по изобразительному ис-
кусству и обобщение полученного опы-
та на индустриально-педагогическом 
факультете Благовещенского государ-
ственного педагогического университе-
та (далее – БГПУ).

Организация исследования 
Исследование проводилось на базе 

индустриально-педагогического факуль-
тета (далее – ИПФ) БГПУ. Заключалось 
оно в апробации на практике внедряе-
мых образовательных программ и 
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сравнительном анализе этих модулей с 
обновленным стандартом Ядра педаго-
гического образования. Мониторинг вы-
полнялся на кафедре «Изобразительное 
искусство и методика его преподавания» 
(далее – «ИЗО и МП») ИПФ, где учиты-
вался шестилетний опыт занятости сту-
дентов с 2017 по 2022 г. Опыт, получен-
ный нами за период работы в АПК (до 
2016 г.), помог выявить системный ха-
рактер существующих проблем.

Основная часть

Анализируя те или иные образова-
тельные проблемы, мы, как правило, на-
ходим их причины не в слабом составе 
педагогических кадров, а в отсутствии в 
содержаниях программ достаточного ко-
личества практикумов. После того как 26 
декабря 2017 г. Постановлением Прави-
тельства РФ была утверждена Государ-
ственная программа РФ «Развитие об-
разования» № 1642, то сразу по ходу ее 
реализации выявились негативные по-
следствия некоторых изменений. Осо-
бенно это выражается в недостаточной 
практической ориентированности веду-
щих дисциплин на ИЗО. И этот недоста-
ток только усиливался вплоть до приня-
тия проекта «Учитель будущего 
поколения России»: «Ядро высшего пе-
дагогического образования». Что послу-
жило поводом для появления новой про-
граммы? Об этом очень емко сказал 
Министр просвещения РФ С. С. Кравцов: 
«Итак, ключевое и первостепенное, на 
наш взгляд, – формирование единого 
образовательного и воспитательного 
пространства. Хочу отметить, что сегод-
ня университеты самостоятельно опре-
деляют и содержание образования, и 
применение образовательных техно-
логий и методических приемов. Это при-
водит к отсутствию единых подходов  
к подготовке педагогов, разрыву между 
содержанием университетской педагоги-
ческой подготовки и школьным образо-
ванием» [6].

С момента как образовательная си-
стема стала регламентироваться ут-
вержденным «Ядром высшего педагоги-
ческого образования», в научной сфере 
стали появляться разные мнения педа-
гогов и методистов касательно плюсов и 
минусов данного федерально-норматив-
ного акта. Безусловно, что данная  
программа еще не прошла должной 
апробации в образовательной среде, но 
некоторые точки зрения на этот счет нам 
представляются весьма интересными. 
Вот что пишет исследователь Ю. С. Си-
ренко: «При рассмотрении с позиции 
внедрения в практику преподавания 
можно отметить, что в утверждении но-
вого документа, содержащего требова-
ния к программам педагогического обра-
зования, также наблюдается некоторое 
количество как положительных, так  
и отрицательных черт. Положительно 
можно оценить следующие моменты. 
Во-первых, закономерным следствием 
внедрения “Ядра высшего педагогиче-
ского образования” является появление 
унифицированных методических реко-
мендаций и примерных программ дисци-
плин, единых для любого вуза страны. 
<…> Во-вторых, становится возможной 
взаимозаменяемость преподавателей. 
Унификация образовательного прост-
ранства позволяет проводить смену про-
фессорско-преподавательских кадров 
без серьезного влияния на учебный про-
цесс» [7, c. 47]. 

Безусловно, в плане организации об-
учения и унификации единых рекомен-
даций для всех вузов есть свои положи-
тельные моменты. Но это ли самое 
важное в учебном процессе? Справед-
ливости ради нужно отметить, что автор 
статьи выделяет также и ряд недостат-
ков, таких как «снижение уровня экс-
пертности у методистов, снижение роли 
методистов в образовательном процес-
се и их влияния на деятельность препо-
давателей, а также невостребованность 
знаний и опыта методистов» [7, c. 49]. 
Приведенные Ю. С. Сиренко доводы 
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требуют более тщательной проверки не-
посредственно на практике. Но помимо 
организации методической и педагогиче-
ской деятельности в образовательном 
пространстве существует также и обуча-
ющая сторона этого вопроса, которая вы-
зывает еще больше вопросов. Так, на 
примере обучения бакалавров дисципли-
нам изобразительного искусства мы на-
блюдаем отрицательную динамику, и эта 
тенденция сохраняется последние 7 лет. 

Если сравнить предыдущий рабочий 
план (по которому продолжают зани-
маться II, III, IV и V курсы кафедры «ИЗО 
и МП» БГПУ) и обновленный учебный 
план по профилям: «Изобразительное 
искусство» и «Дополнительное образо-
вание», то в целом общее содержание 
предметов сохраняется в прежнем клю-
че. Но есть и некоторые изменения. 
Проследим это на примере рисунка, жи-
вописи и композиции. 

Исследователи отмечают, что, «в от-
личие от ПООП, впервые в качестве 
обязательных, а не рекомендованных 
компонентов программ бакалавриата 
выделены воспитательный модуль и  
модуль учебно-исследовательской и 
проектной деятельности. В ситуации  
отмены ПООП «Ядро высшего педагоги-
ческого образования» стало единствен-
ным нормативным механизмом обеспе-
чения единства образовательного и 
воспитательного пространства педагоги-
ческого образования» [8, с. 37]. Учиты-
вая, что Ядро – это основа и «фунда-
мент педагогического образования, 
гармонизация всех его частей, то есть 
единая база знаний и профессиональ-
ных навыков» [9], то это повлекло за со-
бой существенную корректировку зачет-
ных единиц (далее – з. е.) в его модулях.

Начнем с рассмотрения стандартов 
предыдущей программы «Развитие об-
разования» и для начала проследим об-
щую статистику распределения зачет-
ных единиц. 

Так, в рабочем учебном плане БГПУ 
(в стандарте 3+) на обучение худо- 

жественным дисциплинам отводится сле-
дующее количество аудиторных часов: 
на дисциплину «Рисунок» – 30 з. е.: 
25 з. е. плюс 5 з. е. контроля. На дисцип-
лину «Живопись» отводитстакже 30 з. е., 
только на контроль уже 6 з. е., что авто-
матически уменьшает количество прак-
тикума. По дисциплине «Композиция» 
предусмотрено 9 з. е.: 8 з. е. плюс 1 з. е. 
экзаменационного контроля (далее – ЭК). 

Теперь посмотрим стандарт 3++. 
Здесь на «Рисунок» отведено 35 з. е.: 
31 з. е. плюс 4 з. е. ЭК. Если мы возьмем 
дисциплины в новом предметно-методи-
ческом модуле («Ядро педобразования») 
по профилю «Изобразительное искус-
ство» (учебный план БГПУ от 27.04.2022) 
и сравним их с предыдущим стандар- 
том 3++, то выяснится следующее. На  
«Рисунок» отведено уже 28 з. е.: 25 з. е. + 
+ 3 з. е. на ЭК (в 9-м семестре рабочей 
программы рисунок не предусмотрен) что 
на 7 з. е. меньше, чем было. В «Живопи-
си» также есть отличия: если в предыду-
щем модуле этот показатель составлял 
35 з. е., из которых 4 з. е. – это ЭК, то в 
обновленном плане объем часов умень-
шился до такого же показателя, как и в 
«Рисунке»: 28 з. е. с аналогичным коли-
чеством ЭК. Таким образом, мы наблю-
даем сокращение часов в каждом курсе и 
как итог – отсутствие этого предмета в 
10-м семестре. Лишь в «Композиции» мы 
видим признаки роста с 7 з. е. (3++) до  
12 з. е.: 10 з. е. + 2 з. е. на ЭК. Вероятно, 
такая ротация в часах продиктована  
желанием разработчиков охватить до-
полнительное количество предметов 
(табл. 1). Теперь подытожим полученные 
данные путем сравнения стандарта 3++ и 
нового плана Ядра педобразования.

Поскольку главная задача модуля – 
это формирование компетенций учителя, 
которые позволят решать педагогические 
задачи по обучению и развитию личности 
обучающегося, то важен учет всех дисци-
плин в целом. Так, на примере диаграм-
мы (рис. 1) можно убедиться, что умень-
шение предметно-содержательной части 
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в «Рисунке» и «Живописи» компенсиру-
ется содержанием дисциплины «Компо-
зиция» в котором также произошли из-
менения, но только, наоборот, в сторону 
увеличения объема с 9 (3+) и 7 (3++) 
з. е. до 12 з. е. по обновленному плану. 
Дело в том, что «Композиция» как пред-
мет объединяет в себе рисунок, живо-
пись, а также сочинение картины. Это 
единственный пример, когда в нашем 
случае на изучение дисциплины выде-
лено большее количество времени, что, 
безусловно, положительным образом 
скажется на развитии у учащихся-бака-
лавров образного мышления, воображе-
ния и наблюдательности, а также повы-
сит уровень практического освоения 
базовых основ композиции. Таким обра-
зом, положительным можно считать 
стремление обеспечить единый подход 
к творческому развитию будущих педа-
гогов. Отрицательным является то, что 
это осуществляется за счет уменьшения 
ремесленной подготовки по рисунку и 
живописи. 

Как известно, в основу концепции 
«Ядра педобразования» положен ком-
плексный характер практики как един-
ства блоков ее содержания. Такая рота-
ция, по нашему мнению, лишь частично 
обеспечивает необходимую гармонию. 
Это можно объяснить тесными рамками, 
в которых приходилось действовать раз-
работчикам. Но если бы вместе с уплот-
нением содержания увеличивалось и 

общее количество зачетных единиц, тог-
да это одно дело. Но другой вопрос, ког-
да стоит задача внести изменения, втис-
нув их в тот же часовой объем. И здесь 
это невозможно будет сделать без ущер-
ба для ключевых дисциплин. Ибо увели-
чение объема – это повышение финан-
совой нагрузки.

Статистический анализ показывает, 
что внесенные в обновленный модуль 
Ядра педобразования изменения ставят 
своей целью соответствие основным 
требованиям к содержанию и структу-
ре образовательных программ, по ко-
торым будут одинаково хорошо гото-
вить учителей в педагогических вузах 
по всей стране. Попробуем раскрыть 
этот, на первый взгляд, убедительный и 
в то же время неоднозначный тезис. Об-
ратимся к частностям. 

Итак, по структуре образовательных 
программ картина более-менее ясная. 
Но вот содержание имеет гораздо боль-
шее значение. И здесь впору вернуться 
к мысли, озвученной во введении дан-
ной статьи: касательно новой концепции 
образования. По нашим наблюдениям, 
она ориентирована больше на массовый 
запрос, то есть на удовлетворение по-
требительского спроса в обществе. Поэ-
тому задачи всеобщего просвещения 
стараются осуществлять не за счет уве-
личения практикумов по профессио-
нальным предметам, таким как «Рисуно-
ка» и др., а посредством добавления в 

Таблица 1
Статистические показатели количества зачетных единиц, отводимых  

на аудиторные и самостоятельные работы по дисциплинам

Дисциплины модуля с 
2017 г. (Государствен-

ная программа «Разви-
тие образования») 

Зачетные единицы Дисциплины модуля с 2022 г. 
(Проект «Учитель будущего 
поколения России»: Ядро 
высшего педобразования) 

Зачетные 
единицы

Стандарт 3+ Стандарт 3++ Стандарт 3++

Всего ЭК Всего ЭК Всего ЭК

Рисунок 30 5 35 4 Рисунок 28 3

Живопись 30 6 35 4 Живопись 28 4

Композиция 9 1 7 1 Композиция 12 2
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стандарт дополнительных дисциплин. 
Так как в государстве с рыночной эконо-
микой во главу угла поставлен холодный 
расчет, то большее количество средств 
вкладывается в те отрасли и направле-
ния, которые быстрее окупятся. И подго-
товка будущих учителей ИЗО ввиду  
своей художественно-педагогической 
специфики в такую потребительскую кан-
ву, очевидно, не вписывается. Если мы 
снова обратимся к диаграмме (см. рис. 1) 
то увидим, как менялось наполнение ау-
диторных занятий по дисциплинам при 
переходе от одного стандарта к другому. 

Теперь проследим разницу между за-
четными единицами для ЭК и объемом 
лабораторной работы (ЛР) и самостоя-
тельной работы (СР) в разных стандар-
тах. На диаграмме (рис. 2) показано, что 
в «Рисунке» между стандартом 3+ и 3++ 
вначале видно уменьшение ЭК с 5 з. е. 
до 4 з. е. Если мы сравним, сколько в 
результате этого высвободилось часов 
на практикум, то по отношению к стан-
дарту 3+ в 3++ общая прибавка з. е. к ЛР 
и СР составила в 6 з. е. (на 216 часов 
больше). Но уже в программе «Ядра пед-
образования» все улучшенные показа-
тели вернули на уровень стандарта 3+, и 

общий объем ЛР и СР по «Рисунку» 
опять составил 25 з. е. Схожая ситуация 
произошла и с «Живописью»: с 31 з. е. 
для ЛР и СР в плане 3++ уменьшили до 
показателя 24 з. е. (как в 3+)! По итогу, 
несмотря на некоторое сокращение ко-
личества ЭК, как видно из таблицы 
(табл. 1) это не позволило в полной ме-
ре восполнить недостающую разницу в 
часах, выделяемых для ЛР и СР по ри-
сунку и живописи. И даже частичное 
компенсирование за счет увеличения 
объема по предмету «Композиция» не 
позволило исправить положение. 

Было бы несправедливым затрагивать 
только отрицательные стороны нового 
нормативного акта образования, а пото-
му считаем необходимым отметить и ряд 
существенных плюсов. Так, например, 
каждый модуль «Ядра педагогического 
образования» включает формирование 
универсальных (УК), общепрофессио-
нальных (ОПК) и профессиональных 
компетенций (ПК). Весь цикл специаль-
ных дисциплин по изобразительному ис-
кусству направлен на формирование 
компетенций: УК 3, 6; ОПК 1–9; ПК 1–3 и 
8. Пять профильных модулей включают 
в себя практическую подготовку, которая 

Рис. 1.  Диаграмма изменения зачетных единиц для лабораторной  
и самостоятельной работы по дисциплинам с 2017 по 2022 г.
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является обязательным компонентом 
для каждого из них. При этом учитывает-
ся комплексный характер практики как 
единства блоков ее содержания: инте-
грация психологических, общепедагоги-
ческих, теоретических, методических и 
специальных предметных знаний, а так-
же основных видов педагогической дея-
тельности.

Таким образом, в обновленной про-
грамме «Ядра педобразования» в каче-
стве плюса можно выделить возможность 
осуществления на «Рисунке», «Живопи-
си» и «Композиции» так называемого 
сквозного формирования компетенций: 
когда результат достигается за счет ком-
плексного участия в этом всех дисциплин 
в целом, а не по отдельности. 

Это позволяет решить ряд актуаль-
ных в рамках действующей образова-
тельной идеологии задач:

• усилить профессиональную направ-
ленность обучения за счет сопряжения 
всех элементов подготовки (блоков, мо-
дулей и практик) с задачами общего об-
разования;

• последовательно реализовать дея-
тельностный подход через расширение 
практической подготовки и решение за-
дач профессиональной деятельности 
во всех звеньях образовательного про-
цесса;

• обеспечить формирование единых 
профессиональных компетенций.

Конечно же, без увеличения количе-
ства практических часов по ведущим 
дисциплинам приобретение ремеслен-
ных умений и навыков будет оставаться 
неполным.

Заключение

Проведенный анализ показал, что все 
устремления разработчиков «Ядра пед-
образования» направлены на более ши-
рокий образовательный охват, дающий 
возможность изучить дисциплины раз-
ных направлений. Увеличилось количе-
ство предметов, мягко скажем, мало  
относящихся к ИЗО. Но не всегда коли-
чество переходит в качество. Мы счита-
ем и практика это подтвердила, что на 
первом месте должна стоять специаль-
ность. Если готовим учителей ИЗО для 
школ и колледжей, то было бы правиль-
нее воспитывать художника-педагога. 
А в нашем случае все наоборот, так как 
специалитет был заменен двухуровне-
вой системой. Вот и получается, что с 
изменением концептуальных основ в  
образовании поменялись и требования  
к выпускникам, а с ними произошел  
переход от специалитета к бакалавриа-
ту. Чем можно компенсировать этот 

Рис. 2.  Диаграмма изменения зачетных единиц для ЭК  
по дисциплинам профиля ИЗО с 2017 по 2022 г.
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пробел? Из личного опыта мы знаем, 
что эта проблема может частично ре-
шаться через создание дополнительных 
кружков наподобие «Творческой груп-
пы», где студенты вместе педагогом 
устраивают вечера рисунка и живописи. 
Но это требует дополнительного време-
ни, а если учесть приличную загружен-
ность учащихся разными предметами, 
то не каждый выдерживает такую на-
грузку. 

Если кому-то наши доводы видятся че-
ресчур предвзятыми, то можно провести 
аналогию с другими направлениями под-
готовки на ИПФ, например, по профилю 
«Технология». Только здесь не ограничи-
лись банальным сокращением зачетных 
единц, а пошли дальше. Вместо таких 
дисциплин, как «Конструирование одеж-
ды» и «Изготовление швейных изделий», 
включили дисциплину «Технологии обра-
ботки материалов и пищевых продуктов». 
В результате практика уменьшилась. Та-
ким образом, лекционное содержание в 
практическом плане никак не закрепляет-
ся. Если раньше обучали на учителя-тех-
нолога (парни изготавливали предметы 
мебели, а девушки занимались шитьем и 
др.), то теперь упор сделан больше в  
сторону экономики, технопредпринима-
тельства, а технологической практики в 
полноценном объеме не проходит. В ре-
зультате как такового учителя технологии 
(«учитель труда») уже нет, так как из  
обучения изъяли практическую часть  
по конструированию и моделированию 
одежды. Да, добавилось много новых 
дисциплин: «Электротехника и электро-
ника», «Мехатроника и робототехника», 
«3D-моделирование и прототипирова-
ние» и др., что безусловно является 
большим плюсом. Но опять-таки это про-
изошло в ущерб практикуму по ведущим 
предметам. Данный пример показывает, 
что существующая проблема гораздо ши-
ре, чем кажется на первый взгляд. Нам 
представляется, что проведенная анало-
гия только добавляет правоты нашей ги-
потезе. 

Выводы 

В своей статье мы опирались на 
данные полученные в результате ана-
лиза подготовки учащихся по профи-
лям «Изобразительное искусство» и 
«Дополнительное образование» на ка-
федре «ИЗО и МП» ИПФ БГПУ. Мы 
вполне допускаем что ситуация в уни-
верситетах других регионов (ТОГУ, Ом-
ГУ и т.д.) может быть кардинально про-
тивоположной. 

Реализация регламентированного 
нормативного акта «Ядро высшего педо-
бразования» в рамках проекта «Учитель 
будущего поколения России» позволила 
определить и дать оценку как положи-
тельным, так и отрицательным сторонам 
утвержденных норм. Тезисы, которыми 
мы подытожим содержание данной ста-
тьи, отражают личную точку зрения ав-
тора, которая не обязательно должна 
совпадать с позицией разработчиков но-
вой программы и других исследовате-
лей. Тем не менее считаем некоторые из 
них особенно важными. Тем более, если 
посмотреть на подготовку учителя ИЗО 
через призму специалитета. 

Таким образом, материалы, изложен-
ные в данной статье, позволили сделать 
ряд заключений: 

1. Выводы положительного характера:
а) унифицированные методические 

рекомендации и программы Ядра педо-
бразования обеспечивают соответствие 
общему стандарту для всех вузов;

б) предусмотрено сквозное форми-
рование профессиональных компетен-
ций, единых для большего числа на-
правлений;

в) имеет место расширение деятель-
ностного подхода во всех частях образо-
вательного процесса;

г) особое внимание уделено сопря-
жению всех элементов подготовки выс-
шего звена с общими задачами педо-
бразования;

д) произошло увеличение часов на 
изучение «Композиции».
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2. Выводы отрицательного характера:
а) наблюдается снижение требова-

ний к художественной подготовке бака-
лавров в пользу педагогической ориен-
тированности последних;

б) нет единой профессиональной на-
правленности между тремя звеньями худо-
жественной подготовки: школой дополни-
тельного образования, колледжем и вузом;

г) унифицированная форма воспита-
ния педагогов позволяет обеспечить 
лишь соответствие минимуму профес-
сиональной подготовки;

д) существующая проблема сокраще-
ния практикума, как обязательного ком-
понента каждого модуля в ИЗО и дру-
гих направлениях, по нашему глубокому 
убеждению, является результатом вклю-
чения российского образования в Бо-
лонский процесс с последующим от-
казом от старой идеологии и, как 
следствие, переходом от специалитета к 

двухуровневой системе подготовки: ба-
калавриат – магистратура. 

В наше время не нужны мастера ки-
сти и пера, как они были востребованы в 
прошлом веке. При этом внедрение ин-
формационно-компьютерных техноло-
гий постепенно нивелирует роль живого 
общения. Сейчас скорее в моде айтиш-
ники, менеджеры, предприниматели и 
другие представители западных про-
фессий. И, как результат, все больше 
выпускается управленцев и все меньше 
специалистов, умеющих вручную созда-
вать необходимый продукт. 

Но мы еще помним ярких представите-
лей худграфа Н. Н. Ростовцева, Е. В. Шо-
рохова, В. С. Кузина и других, которые 
своим титаническим трудом отстаивали 
традиции отечественной художественно-
педагогической школы. И задача должна 
заключаться в том, чтобы приумножить 
достижения наших великих мэтров.
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